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Gaste: Felicitas von Daake, Jan Meier, Leon Smolka, Yasmine Kardel, Jan Sebastian
Biesewig, Béarbel Nirwing, Fenja, Kloppenburg, Luna Grommes

Sitzungsleitung: Jan-Phillip Lotsch
Protokollfihrung: Dominik Weber, Linn Konenkamp
Beginn der Sitzung: 17:39 Uhr

Ende der Sitzung: 21:21 Uhr
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TOP 1: BearufRung und Feststellung der Tagesordnung

Der Sitzungsleiter Jan-Phillip Lotsch erdffnet die Sitzung um 17:39 Uhr und begrif3t die Anwe-
senden StuPa-Mitglieder und Géaste. Der Sitzungsleiter stellt fest, dass ordnungsgemar gela-
den wurde und eine Beschlussfahigkeit besteht.

Der Sitzungsleiter verliest die Tagesordnung.

TOP 1: BegrufRung und Feststellung der Tagesordnung
TOP 2: Verabschiedung der Protokolle vom 06.10.2020
TOP 3: VBN-Semesterticket

TOP 4: Vertrag Cafeteria

TOP 5: AStA-Wahlen

TOP 6: Wahlordnung der Studierendenschaft

TOP 7: Berichte und Sonstiges

Die Tagesordnung wird ohne Gegenrede angenommen.

TOP 1 wird um 17:40 Uhr geschlossen.
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TOP 2: Verabschiedunqg der Protokolle vom 06.10.2020

Es werden keine Korrekturen zu den Protokollen angemerkt.

Abstimmung zur Annahme der Protokolle vom 07.07.2020
8 x Daflr 0 x Dagegen 1 x Enthaltung
Ergebnis: Die Protokolle sind angenommen.

Yasmine Kardel merkt noch die Formulierung ,groter Fehler* bzgl. des Semesterticket an. Es
wird erklart, dass die Formulierung aufgrund der gefuihrten Diskussion Uber die Formulierung
auch im offentlichen Protokoll seinen Eingang gefunden hat. Einigkeit hatte aber damals ge-
herrscht, dass diese Formulierung nicht in einer AuRenwirkung der Studierendenschaft getra-
gen werden solle.

Jan-Phillip Lotsch fragt, ob fur die Bank auch eine digitale Unterschrift unter den Protokollen
reiche. Jan Meier bestétigt, verweist aber auf die letzten Sitzungen, in denen er von den be-
notigten Unterlagen berichtet hatte. Das Senden der Protokolle bei Veranderungen im AStA-
Vorstand sei nicht notwendig, es reiche eine Bestatigung in einem Anschreiben. Weitere An-
forderungen der Bank, welche Unterlagen wann gebraucht werden, konnen in einem kleineren
Kreis erklart werden.

17:45 Uhr — Tim Yanko betritt die Sitzung

Da der Hauptberufliche Vizeprasident Markus Wortmann — eingeladen fir TOP 3 VBN-Semes-
terticket — und Jan Sebastian Biesewig und Felicitas von Daake — beide sind noch zu Gespra-
chen mit Vertretern des VBN-Verbunds unterwegs — noch nicht auf der Sitzung anwesend
sind, schlagt Jan-Phillip Lotsch vor, TOP 4 vorzuziehen. Jan Meier meint, TOP 3 musse ge-
offnet werden, jedoch kdnne dieser auf Antrag unterbrochen und zu einem spéateren Zeitpunkt
weitergefuhrt werden. Er erganzt weiter, dass Markus Wortmann besser auch fir TOP 4 Ver-
trag Cafeteria anwesend sein solle.

TOP 2 wird um 17:48 Uhr geschlossen.

TOP 3 wird gedffnet. Antrag auf Unterbrechung TOP 3 wird ohne Gegenrede angenommen.

TOP 4 wird getffnet. Antrag auf Unterbrechung TOP 4 wird ohne Gegenrede angenommen.
NICHT OFFENTLICH

TOP 5: AStA-Wahlen

17:49 Uhr — Die Offentlichkeit wird ausgeschlossen

Abstimmung zur Blockwahl Uber die Berufung der vom AStA zur Wahl gestellten Per-
sonen in die angegebenen Referate
10 x Dafur 0 x Dagegen 0 x Enthaltung
Ergebnis: Die vorgeschlagenen Studierenden sind in die jeweiligen Referate gewahlt.
17:51 Uhr — Die Offentlichkeit wird zugelassen.
Die Sitzungsleitung verkiindet das Ergebnis

TOP 5 wird um 17:52 Uhr geschlossen.
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TOP 6: Wahlordnung der Studierendenschaft

Jan-Phillip Lotsch erklart, dass das Studierendenparlament bereits im letzten Semester tber
eine neue Wahlordnung beraten hatte. Aufgrund verschiedener Umstande, vor allem aber um
eine pandemiegerechte Wahl rechtzeitig zu ermdglichen, kam es im September zu einer Ab-
stimmung im Umlaufverfahren, welche zu der Wahlordnung mit den bekannten Mangeln
fuhrte. Dies sei aber nur in Verbindung mit dem Vorstandsbeschluss, sich mit der Wahlordnung
im November neu zu befassen mit dem Ziel einer neuen, dauerhaften Fassung der Wabhlord-
nung einhergegangen.

Aufgrund seiner hierzu bislang geleisteten Arbeit erhalt Jan Meier das Wort. Dieser sieht die
kunftige Ausarbeitung einer Neufassung hauptséchlich bei den Mitgliedern des Studierenden-
parlaments. Er hatte zwar bereits angefangen, eine neue Ordnung zu schreiben, hatte dies
aber zur Abédnderung der bestehenden Wahlordnung unterbrechen missen. Nur so sei die
Wahl dieses Semester online durchfiihrbar gewesen.

Unterstitzung fir eine Neufassung komme aber insbesondere in Bezug auf Onlinewahlen von
der Hochschulleitung und von vereinzelten Mitgliedern des Senats. Dabei waren kunftig aber
auch viele Punkte, die in der derzeitigen Wahlordnung nicht angedacht sind, zu erarbeiten.
Dabei misse aber auch bertcksichtigt werden, dass dann auch die Wahlordnung der Hoch-
schule mitangepasst werden musste.

Er empfehle die Erarbeitung in einer Arbeitsgruppe mit Verweis auf die Arbeitsweise anderer
Parlamente. Jan-Phillip Lotsch und Nele Brinkmann unterstitzen die Idee und appellieren an
die anderen Mitglieder, sich zu beteiligen.

Der derzeitige Status der Neufassung verwundert Dominik Weber. Die Neufassung sei bereits
im Juni angekindigt worden. Es habe gar einen Zeitplan gegeben, der nicht eingehalten
wurde. Insbesondere aber habe er den Eindruck gehabt, das Einbringen der neuen Wahlord-
nung sei durch Jan Meier im Namen des AStA eingebracht worden. Es argere ihn sehr, dass
seitdem er nur unlieb dem Eilverfahren zur Anderungsfassung statt der versprochenen Neu-
fassung zugestimmt hatte, es scheinbar keinen Fortschritt gegeben hétte.

Jan Meier meint, die Neufassung sei zu ca. 80 % fertig und er sei bereit sie fertig zu schreiben,
wolle es aber nicht mehr allein tun. Es sei auch satzungsmaRig die Aufgabe des Studieren-
denparlaments. Er habe lediglich eine Unterstitzungsfunktion. Die Notwendigkeit einer neuen
Wahlordnung der Studierendenschaft habe sich auch tatséachlich aus seiner Funktion als
AStA-Vorsitzender durch Gespréache mit der Hochschulleitung und anderen ergeben. Insbe-
sondere aufgrund der Intention, die Wahlordnungen des Senats und der Studierendenschaft
ahnlich zu halten, sei die Neufassung nicht mehr moglich gewesen.

Auf die Frage, zu wann die Wahlordnung fertig seien solle, diskutieren Jan-Phillip Lotsch und
Jan Meier, dass es sinnvoll sei, die Wahlordnung zu Anfang des nachsten Semesters aber am
besten wohl noch innerhalb der derzeitigen Legislaturperiode auszuarbeiten, da das derzeitige
Studierendenparlament sich bereits umfassend mit der Thematik befasst hétte, in der nachs-
ten Periode ab Mérz sich aber wieder einige neue Mitglieder in die Thematik einarbeiten muss-
ten.

Nele Brinkmann fragt, ob die Arbeitsgruppe zur Wahlordnung auch auf rechtliche Beratung zu
Inhalten und Formulierungen der Ordnung hoffen kdnne. Jan-Phillip Lotsch verweist auf die
Rechtsberatung durch Petra Bolte-Steiner. An sie habe sich das Studierendenparlament auch
in der Vergangenheit mit rechtlichen Fragen gewendet.

18:05 Uhr — Der hauptberufliche Vizeprasident (HVP) Markus Wortmann betritt die Sitzung.

Jan-Phillip Lotsch begrifdt den HVP in der Sitzung.
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TOP 6 wird um 18:06 Uhr geschlossen.

TOP 3: VBN-Semesterticket

TOP 3 wird um 18:06 Uhr fortgesetzt

Der Widerspruch und Vertragsaussichten

Jan-Phillip Lotsch erklart, dass das Studierendenparlament Anfang letzten Semesters auf An-
trag des AStA die Kiindigung des VBN-Semestertickets beschlossen hatte. Sowohl der dama-
lige AStA als auch das Studierendenparlament hatten mit deutlichen Mehrheiten fir die Kin-
digung zusammen mit der Hochschule Emden/Leer gestimmt. Er erinnert an die Entwicklung
der Diskussion zu diesem Thema seit der Kiindigung und verweist auf einen Rattenschwanz
von Entscheidungen, derimmer gro3er werde. Die Studierendenschaft werde sich zunehmend
der Konsequenzen dieser Entscheidung bewusst und habe diese aber auch zu tragen.

Der neu konstituierte AStA habe daher Anfang dieses Semesters einen Antrag im Studieren-
denparlament eingebracht, der ihnen den Auftrag geben sollte, Verhandlungen zu alten Ver-
tragskonditionen zu beginnen. Das Studierendenparlament sei dem aber nicht nachgekom-
men. Vielmehr war der Antrag insofern abgeandert worden, als dass der AStA beauftragt
wurde, mdglichst zeitnah Verhandlungen zu neuen Vertrdgen zu beginnen. Er habe in nhach-
fuhrenden Gesprachen aber erfahren, dass sich die Sichtweise des AStA bezogen auf die
Kiundigung massiv geandert habe und ein Wiedereinstig in die Vertrage zum Wintersemester
2021/2022 sich nicht so leicht darstelle, wie zuvor angenommen.

Jan-Phillip Lotsch klagt an, dass in der letzten Sitzung dem AStA zu wenig Gehor geschenkt
wurde. Die Offentlichkeit war friih ausgeschlossen worden. Diese Diskussion sei heute nach-
zuholen, denn Jan Meier hat als Privatperson einen Widerspruch gegen den Beschluss der
Sitzung vom 06.10.2020 zum VBN-Semesterticket gestellt.

Jan Meier erklart, dass er mittlerweile die damalige Entscheidung zur Kindigung nicht mehr
mittragen konne. Er meint, der AStA sei néher an der Studierendenschaft als das Studieren-
denparlament und daher hatten ihn Gber die jeweiligen AStA-Blros auch mehrfach eine Viel-
zahl an Beschwerden zur derzeitigen Lage um das Semesterticket erreicht. Insbesondere war
die damalige Kiindigung nicht wie dargestellt solidarisch gewesen. Dazu hatten auch weitere
Hochschulen des Biindnisses mit uns kiindigen missen. Viel mehr aber seien alle Hochschul-
standorte auf ein Busticket angewiesen.

Er sei optimistisch, zu Marz wieder ein Semesterticket anbieten zu kdnnen, jedoch halte er es
auch zu Wintersemester nachsten Jahres fur auf3erst unwahrscheinlich, dass das zu neuen
Vertrdgen und Konditionen moglich sein konne.

Jan-Phillip Lotsch stellt kurz einen weiteren Gast vor. Luna Grommes ist Vertreterin der Hoch-
schule Bremen im AStA-Bundnis.

Neue Vertrage seien, wenn dann nur fir alle Hochschulen und Universitaten im Bindnis mog-
lich. Jan Meiers Eindruck sei insbesondere, dass der VBN auf die Kindigung der Studieren-
denschaft der Jade Hochschule beleidigt reagiert habe und die Verhandlungen im Bindnis
derzeit auf Eis liegen. Der AStA arbeite intensiv daran, gekappte Gesprachsfaden wiederher-
zustellen und selbst ein Einstieg zu alten Vertragskonditionen sei ein enormes Entgegenkom-
men des VBN. Aufgrund der Tatsache, dass die Jade Hochschule kein Vertragspartner ist.
Im AStA-Vorstand sei der Widerspruch einstimmig beschlossen worden. Jan Meier habe den
Widerspruch aber nicht in der Funktion des AStA-Vorsitzenden sondern als Privatperson ge-
stellt, um sich des Eindruckes zu verwehren, den Widerspruch aufgrund fehlender Akzeptanz
der Entscheidung des StuPa zu stellen. So sei es dem Studierendenparlament weiterhin auch
maoglich das Gesicht zu wahren. Er halte dies fur einen Weg einer guten Zusammenarbeit des
StuPa und des AStA und sieht dadurch die Mdéglichkeit eines Grabenkrieges verhindert.
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Des Weiteren habe heute ein erstes Gesprach des AStA mit dem VBN gegeben. Felicitas von
Daake und Jan Sebastian Biesewig hatten den AStA dabei vertreten, sollten aber bald zur
Sitzung hinzustofl3en und von dem Treffen berichten kénnen.

Fur Dominik Weber ist nicht verstandlich, warum der Widerspruch nicht auch vom AStA gestellt
wurde, wenn er doch von diesem einstimmig beschlossen wurde. Viel mehr sehe er einen
Grabenkrieg, wie von Jan Meier erwahnt, eher durch einen verschleierten Widerspruch als
durch einen offenen Widerspruch des AStA gegeben.

Jan-Phillip Lotsch vermutet, dass Sinn des Widerspruches mehr ein erheblicher Nachteil fur
die Studierendenschaft aufgrund dieser Entscheidung gewesen sei und er daher als Privat-
person gestellt wurde, um den Eindruck nicht aufkommen zu lassen, der Widerspruch sei vom
AStA organisiert worden.

Das Ziel der Verhandlungen um das Semesterticket sei Uber die Jahre stets gewesen, die
Kosten fur die Studierenden mdglichst gering zu halten. Daher habe die Hochschulleitung die
Entwicklungen stets beobachtet aber auch mit begleitet, erklart Markus Wortmann. Dabei hat-
ten sich damals auch Teile der Studierendenschaft abgezeichnet, die kein Interesse an dem
Semesterticket gehabt hatten. Es hatte damals weiterhin eine grof3e Front der Asten verschie-
dener Hochschulen fur ein kostengiinstigeres Semesterticket gegeben, die dann aber leider in
der Solidaritdt zusammenbrach, sodass dann nur noch die Jade Hochschule und die Hoch-
schule Emden/Leer verblieben. Die Kiindigung sei damals also nur konsequent gewesen. Je-
doch hatten ihn auf verschiedenen Kanélen Beschwerden und Bitten in Bezug auf den Wegfall
des Semestertickets erreicht. Er habe eine Liste von an die 75 Studierenden aus Wilhelms-
haven erhalten und sogar einige Dekane hétten ihn angesprochen. Die Nachteile ergeben sich
insbesondere flr internationale Studierende und Studierende mit Behinderungen. Die Belas-
tung sei aber nur aufgrund des pandemiebedingten Onlinestudiums nicht so grof3 geworden.
Dies werde sich aber wohl in kommenden Semestern, wenn die Hochschule vermehrt zu Pra-
senzvorlesungen zurtickkehrt, stark andern. Daher unterstitze das Prasidium ein moglichst
schnelles Verfugbarmachen eines Semestertickets.

18:20 Uhr — Felicitas von Daake und Jan Sebastian Biesewig treten der Sitzung bei.

Cynthia Wolter vertritt die Meinung, dass, gemald dem Beschluss der letzten Sitzung, eine
Ruckkehr in die alten Vertrdge nicht unternommen werden sollte, solange nicht ein Fehlver-
such in den Verhandlungen um neue Vertrage vorliegt. Die derzeitige Verhandlungsposition
werde nicht bald wiederkommen. Viel mehr wird eine Rickkehr zu alten Konditionen die Ver-
handlungsposition der Jade Hochschule dauerhaft schwachen. Wenn sich im Verlauf der Ver-
handlungen herausstellt, dass man mit neuen Vertragen keinen Erfolg haben kénne, kénne
man immer noch zu alten Konditionen einsteigen. Jedoch sei das nicht das Ziel.

Die Hochschule Bremen habe damals auch die Kindigung des Semestertickets breit disku-
tiert. Jedoch habe sie sich im Endeffekt dagegen ausgesprochen, weil durch die Kurzfristigkeit
der Kundigung keine Zeit fur Neuverhandlungen blieb. Die Intention der Jade Hochschule und
der Hochschule Emden/Leer, den Vertrag dennoch zu kiindigen, wurde aber begrufit.

Luna Grommes erzahlt, wie die Bremer ASten in letzter Zeit sehr eng mit der Bremer Ver-
kehrspolitik zusammenarbeiten konnten. Insbesondere der politische Wille zur Verkehrswende
habe dahingehend die Position der Studierendenschaften gestutzt. Jedoch wirft Markus Wort-
mann ein, dass seine Erfahrung keine Vergleichbarkeit zwischen Bremen und Oldenburg oder
Wilhelmshaven in der politischen Zusammenarbeit sehe. Trotz dessen, dass die Hochschule
mit beiden Blrgermeistern stets eng zusammenarbeite, sei in dieser Thematik kaum eine Mdg-
lichkeit gegeben.

Ein groRer Verhandlungspunkt in Bremen sei die Festlegung der Preisfortschreibung. Ahnliche
Ideen fir das gesamte Bundnis hatten sich aber im Sand verlaufen. Sie kritisiert ebenso die
Inaktivitat der Jade Hochschule seit der Kiindigung. Sie habe Verstandnis, dass die Studie-
rendenschaft nun so schnell wie mdglich ein Semesterticket haben wolle, jedoch bendtige so
etwas Zeit und bedirfe langer Vorarbeit. Auch sie unterstitzt die Ansicht, dass eine einfache
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Ruckkehr zum Semesterticket kiinftige Verhandlungen aller Studierendenschaften enorm er-
schwere.

Das neue Vertragsangebot

Jan Sebastian Biesewig berichtet von dem informellen Treffen, von dem er und Felicitas von
Daake soeben kommen. In diesem Treffen habe sich Herr Counen vom VBN bereit erklart, der
Studierendenschaft der Jade Hochschule ein Semesterticket bereits zu Anfang des Sommer-
semesters 2021 anzubieten. Dabei handele es sich um eine Verbesserung der Konditionen
im Vergleich zum Zeitpunkt des Ausstiegs: Eine Mithahme von eigenen Kindern bis 15 Jahre
sei inklusive, die Preise werden fir die nachsten 2 Jahre festgesetzt und sollen erst danach
wieder erhoht werden kénnen. Eine Preiserhdéhung darauf werde in der Hohe von ca. 50 ct pro
Monat geschétzt. Das entspreche aber grob der Inflation von ca. 2 %. Eine Fahrradmitnahme
sei derzeit durch den geringen, verfigbaren Platz in den Zigen nicht moglich.

Der Vertrag werde am Donnerstag dem AStA zugesandt werden. Er solle dann Vertretern des
Studierendenparlaments zur Verfugung gestellt werden. Felicitas von Daake und Jan Sebas-
tian Biesewig stinden dann den Mitgliedern des Studierendenparlaments fur Fragen, Anmer-
kungen und Vorschlagen zur Verfigung. Jan Sebastian Biesewig schlégt vor, fir eine schnelle
Abwicklung der Thematik zum n&chsten Zeitpunkt eine weiter Sitzung einzuberufen, in der
dann die Vertrage diskutiert werden sollen, wahrend gleichzeitig der AStA in einer Sitzung
darliber berate.

Des Weiteren kdnnten Felicitas von Daake und Jan Sebastian Biesewig nicht so recht verste-
hen, dass der VBN als Vertrags- und Verhandlungspartner zum Feindbild stilisiert wurde. Viel-
mehr sei er an einer kooperativen Zusammenarbeit des VBN mit den Studierendenschaften
interessiert. Er habe auch verdeutlicht, wie sehr sich das Biindnis ad absurdum gefuhrt hatte,
indem einige Studierendenschaften ausgetreten sind, die meisten aber doch beim Vertrag ge-
blieben waren. Er habe auf Felicitas von Daake und Jan Sebastian Biesewig einen sehr
freundlichen und zuvorkommenden Eindruck gemacht.

Zusatzlich kritisieren sie die Vorgehensweise des AStA im Vorlauf der Vertragskindigung.
Weder erschlie3en sich ihnen die Begriindung zur Ganze noch verstinden sie, wie nicht be-
reits im Vorfeld eine Befragung der Studierenden stattgefunden hatte. Die im Nachhinein or-
ganisierte Befragung sei auch reprasentativ und habe stellenweise eine héhere Beteiligung
gehabt als viele Hochschulwahlen. Auch das 365-EURO-Ticket sei nicht fir die nachste Zeit
absehbar, konne dann aber immer noch diskutiert werden, wenn es soweit ist.

Auch Jan Meier stimmt Uberein, dass seine Interaktionen mit Vertretern des VBN bestatigen,
dass diese das Wohl der Studierenden stets im Blick hatten. Jedoch seien sie dabei auch im
Zwiespalt, da sie gleichzeitig auch als Treuhander der Verkehrsgesellschaften fungierten und
daher auch eine Rechtfertigungspflicht gegentiber den verschiedenen Aufsichts- und Gesell-
schaftsraten héatten.

Im Chat kommt eine Diskussion auf, ob es sich dabei um neue oder alte Vertrdge handele.
Felicitas von Daake bestatigt, daf? es sich um neue Vertrage handelt. Nele Brinkmann wirft
ein, dass sich der Widerspruch ja dann bereits erledigt habe.

Weiterhin wird im Chat mehrfach Dank fir Felicitas von Daakes und Jan Sebastian Biesewigs
Mihen bei dem heutigen Gespréach geédul3ert

Luna Grommes merkt an, dass eine festgelegte Preissteigerung von 6 EUR im Jahr damals
tatsachlich erst der Ausléser fur die Diskussionen im Bindnis gewesen war. Es kdnne nicht
sein, dass die Preise stetig steigen sollten. Weiterhin zweifelt sie an der Gutwilligkeit des An-
gebots des VBN und weist auf die Menge Geld hin, die der Verkehrsbund durch diesen Vertrag
erhalt.

Auch Cynthia Wolter verweist auf die Preisfortschreibung im landesweiten Semesterticket. Die
dort genannten Konditionen seien urspriinglich mit ein Hauptziel der Verhandlungen gewesen,
weichen aber stark von den dargelegten Konditionen ab. Die Preissteigerung von 6 € im Jahr
halte sie fur schwer hinnehmbar. Kaum andere Tarife im ¢ffentlichen Nahverkehr hétten solche
Preissteigerungen.
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Die angesprochenen Punkte seien aber nicht durch eine Kiindigung zu l6sen gewesen, meint
Jan-Phillip Lotsch. Vielmehr hétte die Losung dieser Probleme eine Kooperation mit der Politik
und dem VBN gefordert.

Der VBN habe sich mit dem derzeitigen Angebot sehr weit auf die Studierendenschaft zube-
wegt, obwohl suggeriert wurde, dass ein solches Angebot nicht mdglich sei. Nele Brinkmann
hofft daher, dass die Preisfrage kunftig vielleicht gar freundschaftlicher zwischen VBN und
Studierendenschaft verhandelt werden kdnne, immerhin hatte man bei Akzeptieren der Ver-
trage zwei Jahre Zeit bis zur nachsten Preiserhdhung.

Die neuen Vertrédge und der Widerspruch

Seinen Widerspruch habe Jan Meier hauptsachlich im Hinblick daraufgestellt, dass zu vermu-
ten war, dass samtliche Eingestandnisse des VBN, wie auch in der Vergangenheit, lediglich
als mundliche oder schriftliche Ergdnzungen zu den alten Vertragen angefugt wirden. Daher
hatte der Weg offengehalten werden missen, in die alten Vertrdge einzusteigen.
Nunmehr empfinde er es als eine Deutungssache, ob es sich bei den neuen Konditionen auch
um neue Vertrage handele. Rechtlich kbnne man darlber streiten. Sollte das Studierenden-
parlament das Vertragsangebot aber als neue Vertrage klassifizieren, sei er bereit, seinen
Widerspruch zurtickzunehmen.

Dominik Weber verteidigt noch einmal den Beschluss des Studierendenparlaments auf der
letzten Sitzung. Zumindest er habe sehr wohl das Wohl der Studierenden im Blick gehabt, als
er sich fir neue Vertrage eingesetzt hatte. Ihn verwirre insbesondere, wie der AStA-Vorstand
im letzten Semester jegliche an dem Vorgehen, der Kiindigung und am Umgang mit der Stu-
dierendenschaft geduRRerten Kritik vehement von sich gewiesen hatte, die gleichen Personen
aber nun im StuPa plétzlich eine vollstandige Wende vollzogen haben und die Verantwortung
von sich weisen.

Insbesondere der Widerspruch zusammen mit seiner Begriindung erschlie3e sich ihm nicht,
da Jan Meier mit eben jenen das tatsachliche Ergebnis der Verhandlungen als unmdéglich er-
klart hatte. Zwar war das Ergebnis vorher nicht absehbar, hatte aber abgewartet werden kon-
nen, zumal der Beschluss des StuPa lediglich der Auftrag zum Verhandlungsbeginn war. Ein
grof3er Teil der heutigen Diskussion héatte dadurch eingespart werden kdnnen.

Jan Meier habe nicht unterstellen wollen, das Wohl der Studierenden nicht im Blick gehabt zu
haben. Der Widerspruch habe vor allem auf den Ausschluss der Offentlichkeit abgezielt. Auch
sei die Ruckkehr zu alten Vertragen spezifisch durch den Beschluss verboten worden. Und
ein gegenteiliger Beschluss sei nicht mehr vor Anfang der nachsten Sitzungsperiode maglich.
Ein Angebot war im vornherein nicht als neuer Vertrag absehbar.

Cynthia Wolters Meinung, dass die neuen Vertrage schlechter seien als die alten, begrindet
sie, dass in den alten Vertragen die Preisfortschreibung nicht zahlenmafiig festgelegt, sondern
an die Veranderungen der tariflichen Preisveranderungen der Verkehrsgesellschaftsprodukte
gebunden gewesen. Die Festlegung der Preiserhéhung auf 50 ct pro Monat mache das Ticket
auf Dauer teurer als noch unter den alten Vertragen.

Jan Sebastian Biesewig erklart, dass die Preise sich nicht in den néachsten zwei Jahren erh6-
hen werden. Darliber hinaus seien wirtschaftlich aber keine Prognosen maoglich. Felicitas von
Daake fugt hinzu, dass die 50 ct derzeit eine Abschatzung seien. Weitergehende Verhandlun-
gen um Preis und Preiserh6hungen seien aber nicht nur moglich, sondern auch erwiinscht.
Jan Meier stimmt Cynthia Wolter insofern zu, als dass die derzeitige Regelung der Preisfort-
schreibung ein gewisses Risiko darstelle. Jedoch rate er vor allem von einem Nutzungsindex
ab.

Das weitere Vorgehen
Wenn das Studierendenparlament das vorliegende Angebot jetzt als neuen Vertrag bestétigt,

ware er bereit, den Widerspruch zuriickzuziehen. Dominik Weber stimmt zu, dass es nach
neuen Vertragen klingt, halt es aber fur kritisch dartiber eine endgultige Entscheidung zu tref-
fen, wenn man die Vertrédge noch nicht gelesen hat.
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Eine langere Debatte um die Frage des weiteren Vorgehens und bezogen auf die Entschei-
dung, ob es sich um neue Vertradge handele entbrennt.

Jan-Phillip Lotsch schlégt schlie3lich vor, den Widerspruch zuriickzunehmen und in der noch
zu ladenden auf3erordentlichen Sitzung tber den Vertrag abzustimmen. Jan Meier gibt zu be-
denken, dass das BeschlieRen von Vertragen nur in ordentlichen Sitzungen méglich sei. Diese
seien dabei durch die Ladungsfrist und nicht die festgesetzten Sitzungstermine bestimmt.

Es wird vorgeschlagen, den Vertrag unter Vorbehalt, dass - sobald sie dem StuPa vorliegen -
keine Einwande durch Vertreter des Parlaments vorgebracht werden, zu beschliel3en. HVP
Markus Wortmann erganzt, dafd dann aber die Konditionen der Vertrdge im Voraus definiert
werden mussten.

Auf die Frage, ob die Beitrage fur das Semesterticket bereits feststiinden, fallt auf, dass die
Beitragsordnung zum 17.11.2020 ge&andert werden missen. Ohne diese Anderung habe die
Vertragszeichnung keinen Zweck.

Dominik Weber weist darauf hin, dass ohne eine Verlangerung der Frist durch die Hochschul-
leitung, jegliche Art der Vertragszeichnung nicht méglich sein wiirde.

Daher schlagt Jan-Phillip Lotsch vor, am kommenden Freitag das Umlaufverfahren einzulei-
ten. So alle Mitglieder zum folgenden Montag abgestimmt haben, kénne das Verfahren ja dann
geschlossen werden. Von mehreren Mitgliedern aber werden Sorgen zum Umlaufverfahren
geaul3ert. Sie zogen eine Sitzung vor.

19:39 Uhr — Luna Grommes verlasst die Sitzung.

NICHT OFFENTLICH

19:39 Uhr — Die Offentlichkeit wird mit Ausnahme von Markus Wortmann ausgeschlossen.

Seite 11 von 14
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Das StuPa beschlieldt, die Abstimmung Uber die Genehmigung des neuen VBN Vertra-
ges, sowie die damit verbundene Anderung der Beitragsordnung, in einer ordentli-
chen Sitzung am 19.11.20 vorzunehmen. Vorausgesetzt, die Frist zur Anderung der BO
wird vom 17.11.20 verlegt, friihestens auf den 20.11.20. Andernfalls wird v.g. im Um-
laufverfahren bis zum 16.11. abgestimmt.

8 x Dafur 1 x Dagegen 1 x Enthaltung
Ergebnis: Das Abstimmungsverfahren wird nach oben genannten Bedingungen bestimmt.

20:15 Uhr — Die Offentlichkeit wird zugelassen

Jan-Phillip Lotsch verkindet den Beschluss des Studierendenparlament.

Jan Meier zieht den Widerspruch zurlick, halt sich aber vor, diesen von Amtswegen neu zu
stellen.

TOP 3 wird um 20:18 Uhr geschlossen.

TOP 4: Vertraq Cafeteria

TOP 4 wird um 20:18 Uhr fortgesetzt.

Jan Meier berichtet dartiber, dass in der Vergangenheit bereits die finanzielle Schwierigkeit
der Cafeteria angesprochen war, dass jedoch auch ein gewisser Optimismus geherrscht
héatte, der an bestimmte Mal3nahmen und Voraussetzungen gekoppelt war. Diese hétten sich
aber nicht erfiillt, sodass die Cafeteria nun faktisch insolvent sei. Die Gesellschaft betreibe
daher gerade quasi Insolvenzverschleppung. Da die Studierendenschaft Anteilseigner ist,
hafte auch der AStA. Die Auflésung der Gesellschaft solle aber auf einem Weg erfolgen, so-
dass es nicht in eine Insolvenz miinde, da die Studierendenschaft sonst mit der Ubernahme
durch den Insolvenzverwalter keine Steuermdglichkeiten mehr hétte.

Im ersten Schritt wolle daher der AStA die eigenen Anteile an der Gesellschaft verkaufen,
sodass das Studentenwerk alleiniger Anteilseigner wird. Dabei sei jedoch ein negativer Kauf-
preis festgestellt worden, da die bestehenden Verbindlichkeiten das Stammkapital der Ge-
sellschaft Gbersteigen, jedoch von beiden Gesellschaftern getilgt werden missen. Jan Meier
sieht aber gute Chancen, den Kaufpreis noch zu reduzieren. Er habe den Vertrag diese Sit-
zung lediglich zur Vorankiindigung eingebracht. Die Entscheidung selbst aber wirde erst zu
kommenden Sitzungen fallen mussen.

Markus Wortmann verweist auf § 613 BGB Betriebslibergang, wonach die Mitarbeiter weiter
angestellt blieben. Das Studentenwerk habe namlich vor, die Cafeteria auch nach Auflésung
der Gesellschaft weiter zu betreiben.

Auf Nele Brinkmanns Frage, ob das Geld vorhanden sei, den Kaufpreis zu stemmen, ver-
weist Jan Meier auf die 30.000 EUR Riicklagen. Das Geld wiirde dann aber an anderer Seite
fehlen. Er weist auch auf die Verzerrung der derzeitigen Buchfiihrung hin, die dieses Haus-
haltsjahr dann aber final bereinigt sein sollten. Eine Pfandung von Konten durch den Insol-
venzverwalter wirde den derzeitigen Kaufpreis aber deutlich in die Hohe treiben lassen.

Jan Meier erklart weiter, dass die beschrankte Haftung einer GmbH nur unter der Bedingung
eines rechtskonformen Verhaltens besteht. Durch die insolvenzverschleppenden MalRnah-
men sei dies aber nicht mehr gegeben. Die Gesellschafter haften also ggf. tiber ihre Anteile
hinaus. Zu unserem Gluck aber sei der grofdte Glaubiger derzeit das Studentenwerk.

Die Insolvenz sei insbesondere bei den Besprechungen des Haushaltsplans unter den Punk-
ten der Kaffeemaschinen und erhéhten Einlagen erwahnt worden.

Seite 12 von 14



Protokoll der StuPa-Sitzung vom 10.11.2020

Jedoch bittet Dominik Weber, kiinftig auch in Finanzberichten explizit zu Haushaltsbeschlis-
sen oder zu Beginn einer StuPa-Legislaturperiode auf solche Umstande hinzuweisen. |hm
seien ndmlich die Kaffeemaschinen im Sinn geblieben, die drohende Insolvenz aber nicht.
Jan Meier erklart darauf hin, dass eine solche drastische Entwicklung zu dem Zeitpunkt nicht
absehbar gewesen sei. Bereits die damalige Geschaftsfuhrung war nicht in der Lage, einen
solchen Bericht vorzulegen, was dann auch ultimativ zu deren Kiindigung gefiihrt hatte.

Jan-Phillip Lotsch bedankt sich im Namen des StuPa bei Markus Wortmann fir die Unter-
stutzung.

20:42 Uhr — HVP Markus Wortmann verlasst die Sitzung.
20:43 Uhr — Antrag auf Sitzungszeitverlangerung — Ohne Gegenrede angenommen.

TOP 6 wird um 20:44 Uhr geschlossen.

TOP 7: Berichte und sonstiges

Finanzen und Banken

Endlich seien die Vertrage mit den Banken erneuert worden, nachdem es da eine Weile er-
hebliche Schwierigkeiten gegeben hatte. Jan Meier berichtet, dass die Bankvollmachte in den
kommenden Tagen fir drei Personen eingepflegt werden sollen. Als dann kénnen die Ange-
stellten des AStA auch kuinftig Uberweisungen tatigen und die Konten verwalten. Jedoch sei
dies in der Vergangenheit tber einen langeren Zeitraum nicht méglich gewesen. Es habe da-
bei auch viele Missverstandnisse in der Kommunikation mit den Banken gegeben. Diese konn-
ten nun aber beseitigt werden.

Dirk Landmann erwéahnte in einer E-Mail an das StuPa zusatzlich noch Schwierigkeiten im
Finanzgeschehen. So sei in der Vergangenheit vieles falsch gelaufen und es sei zum Teil zu
massiven Verstol3en gegen die Finanzordnung gekommen. Daher habe sich nun mehr im Ab-
lauf der Finanzverfahren einiges geandert, kinftig misse ggf. auch die Finanzordnung gean-
dert werden.

In letzter Zeit sei zudem die Arbeit der Finanzer erheblich eingeschrankt gewesen. Nur der
Tatsache, dass Fenja Klippenburg noch in Vertretung der Finanzreferenten Zugriff auf die
Kontoausziige hatte und diese im Ausland herunterladen und den Referenten zukommen las-
sen konnte, sei es zu verdanken gewesen, dass die Finanzbewegungen geprift werden konn-
ten.

Dies sei aber in absehbarer Zeit wieder im Normalbetrieb moglich, da die AStA-Angestellten
ab nachster Woche nun regular auch Zugriff auf die Konten hatten. Weitere Vollmachten folg-
ten bis Ende des Monats.

Jedoch werde ein Schreiben des StuPa erbeten, in dem Anderungen im AStA-Vorstand oder
die Konstituierung des AStA mitgeteilt und bestéatigt werden sollen. Damit die Bank aber be-
statigen konne, dass das StuPa berechtigt ist, diese Auskunft zu erteilen, erbittet die Bank
unterschriebene Ausfertigungen der Protokolle, in denen die Vorstandswahlen des StuPa fest-
gehalten wurden. Zusétzlich brauche die Commerzbank Kopien der Ausweise der betroffenen
Personen und Vorstande.

Anderung Beitragsordnung

Dominik Weber war bei der HVP-Sitzung quarantdnebedingt nicht anwesend gewesen. Er
hatte die Entscheidung in der letzten Sitzung so aufgefasst, dass die Thematik in die Sitzung
getragen werde, unabhangig davon, ob er daran teilnehme oder nicht. Das Thema wurde aber
nicht besprochen.

HVP-Sitzung
Laut Préasidium sei die gesamte Studierendenschaft des Studienortes Oldenburg von der Rest-
riktion der Haushaltsverwaltung betroffen, bis die kritischen Haushaltsjahre in der Buchhaltung
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und -prifung abgeschlossen und bereinigt sind. Da es sich um die Studierendenschaft han-
dele, kommt die Frage auf, ob davon auch die Fachschaftsrate betroffen sind, die ja eigentlich
standortungebunden seien. Jan Meier meint aber, dass auch die Fachschaftsrate nicht ihre
Finanzen ohne Zustimmung aus Elsfleth oder Wilhelmshaven verwalten durften.

Yasmine Kardel verweist auf 8§ 26 (3) S. 5 Finanzordnung, der besagt, dass die Fachschafts-
rate ihre eigenen Titel verwalten drften.

Desweiteren habe die Haushaltspriifung zu mehrfachem Verdacht der Veruntreuung in den
letzten Jahren gefiihrt. Diesem werden nachgegangen und geprift, ob es zu zivilrechtlichen
Schritten kommen werde.

Weiterhin sei die Buchflihrung weiterhin noch verzerrt. Insbesondere die Zusammenlegung
der AStA der Standorte hatte zu einigen Verwirrungen gefihrt. Daher bilde der Haushaltsplan
auch nicht immer die vollstdndige Realitét ab. Zwar wurden viele Fehler bereits behoben, an-
dere aber befinden sich noch in der Bearbeitung. Zwar sehe Jan Meier das StuPa in der Hol-
schuld, versuche aber das StuPa klnftig starker mit einzubinden.

Auf Nachfrage erklart Jan Meier, dass sowohl die Haushaltsabschlisse als auch die Haus-
haltsplane fehlerhaft seien, da sich einige Fehler mitgeschleppt hatten. Als weiteren Fehler
gibt er beispielsweise an, dass wenn 5.000 EUR Einnahmen und 10.000 EUR Ausgaben ein-
geplant werden, jedoch aber tatséchlich nur 1.000 EUR eingenommen und 9.000 EUR aus-
gegeben werden, dennoch nicht 1.000 EUR eingespart wurden. Immerhin seien dann tatsach-
lich 1.000 EUR weniger ausgegeben, jedoch sei auch weniger Geld eingenommen worden.

Jan-Phillip Lotsch sorgt sich um kiinftige Generationen im AStA. Jedoch erwidert Jan Meier,
dass zu dann die Buchfiihrung bereinigt sei. Die mittlerweile einheitlich statt an allen Standor-
ten getrennt durchgefiihrten Buchfihrungen erleichterten kiinftig ebenso die Zusammenarbeit
und Kontrolle.

TOP 7 wird um 21:21 Uhr geschlossen.

N&chster Termin 08.12.2020 um 17:30 Uhr. Sitzungsort wird noch bekannt gegeben.

Der Sitzungsleiter schlief3t die Sitzung um 21:21 Uhr.

il uE

SitZungsleitung

Anhang
- Wabhlvorschlage fir den AStA

- Widerspruch Semesterticket
- Entwurf Kaufvertrag Cafeteria

Seite 14 von 14



Antrag des AStA-Vorstands zur StuPa-Sitzung am 10. November 2020

Wahlvorschlage fur den AStA

zu wahlen:

Frederick Denzinger Referent fur Papershop OL
Charleen Wolderich Referent fur Papershop OL
Nuria Lowe Referent fur Facility OL
Andreas Urbanek Referent fur Facility OL

Maximilian Fleck Referent fur Fahrradwerkstatt in WHV




Jan Meier
Wilhelmshaven

Studierendenparlament
der Jade Hochschule
- Vorstand —

Wilhelmshaven, 29.10.2020
Widerspruch zum StuPa-Beschluss vom 06.10.2020

Sehr geehrter StuPa-Vorstand,

gemal 84 Abs. 7 lege ich hiermit Widerspruch gegen den Beschluss , Semesterticket” der
Sitzung vom 06.10.2020 ein.

Jan Meier
Student
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Nummer der Urkundenrolle fir das Jahr 2020

Verhandelt

zu Oldenburg am __ September 2020

Vor mir, dem unterzeichneten Notar

im Bezirk des Oberlandesgerichts Oldenburg

mit dem Amtssitz in Oldenburg (Oldb.),

erschienen heute:

1. fur das Studentenwerk Oldenburg als Anstalt des offentlichen Rechts, der
alleinvertretungsberechtigte Geschaftsfiihrer Herr Ted Thurner, geb. am, [¢]
geschaftsansassig, Uhlhornsweg 49-55, 26129 Oldenburg
- ausgewiesen durch seinen Personalausweis —

2. fur den Allgemeinen Studierendenausschuss (AStA) der Jade-Hochschule
Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth, dieser handelnd fiir die Studierendenschaft der Jade
Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth als Teilkdrperschaft des offentlichen
Rechts, die gemeinschaftlich vertretungsberechtigten Vorstandsmitgliede r[¢], geb. am [],
geschaftsansassig, []

- ausgewiesen durch seinen Personalausweis -


http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/0/0b/Coat_of_arms_of_Lower_Saxony.svg

3. fur den Allgemeinen Studierendenausschuss (AStA) der Jade-Hochschule
Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth, dieser handelnd fir die Studierendenschaft der Jade
Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth als Teilkérperschaft des offentlichen
Rechts, die gemeinschaftlich vertretungsberechtigten Vorstandsmitglieder [¢], geb. am [],
geschaftsansassig, [*]

- ausgewiesen durch seinen Personalausweis -



Die Erschienenen zu 1), 2) und 3) erklarten vorab:

Der Erschienene zu 1) handelt nicht im eigenen Namen, sondern als Geschéaftsfihrer des
Studentenwerks Oldenburg als Anstalt des o6ffentlichen Rechts. Seine Berechtigung wird
nachgewiesen durch die Bestellung zum Geschaftsfihrer durch den Verwaltungsrat des
Studentenwerks Oldenburg mit Zustimmung des Niedersachsischen Ministeriums fur
Wissenschaft und Kultur vom [].

Die Erschienenen zu 2) und 3) handeln nicht im eigenen Namen, sondern als Vorstandsmitglieder
des Allgemeinen Studierendenausschuss (AStA) der Jade-Hochschule Wilhelmshaven/
Oldenburg/ Elsfleth, dieser handelnd fir die Studierendenschaft der Jade Hochschule
Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth als Teilkérperschaft des offentlichen Rechts. Ihre
gemeinschaftliche Vertretungsberechtigung ergibt sich aus 8§ 6 Abs. (6) der Organisationssatzung
der Studierendenschaft der Jade Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth vom
20.0Oktober 2017.

Der unterzeichnende Notar hat sich hiervon durch Einsichtnahme der benannten Dokumente
vergewissert.

Der Erschienene zu 1), der Erschienene zu 2) und der Erschienene zu 2) werden nachfolgend
auch gemeinsam als die ,Parteien” bezeichnet.

Auf Befragen erklarten die Erschienenen, dass weder der amtierende Notar noch eine mit ihm
zur gemeinsamen Berufsaustibung verbundene Person in derselben Angelegenheit im Sinne des
§ 3 Absatz 1 Nr. 7 BeurkG bereits tatig war oder ist.

Die Erschienenen erklarten sodann:

l.
Allgemeines

Vertragsgegenstand dieser Urkunde ist die Ubertragung eines Geschéftsanteils der AStA-
Caféteria-GmbH, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts Oldenburg unter HRB
130473 (nachfolgend ,GmbH®).

Die GmbH verfugt Uber ein Stammkapital in Hohe von EUR 33.400,00 (in Worten: Euro
dreiunddreil3igtausendvierhundert). Es bestehen ausweislich der letzten zum Handelsregister
aufgenommenen Gesellschafterliste vom 26.10.2006

- ein Geschéftsanteil in Hohe eines Nennbetrages von EUR 16.700, gehalten von der
Studierendenschaft der Jade Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth als
Teilkdrperschaft des offentlichen Rechts, dieser vertreten durch den Allgemeinen



Studierendenausschuss (AStA) der der Jade-Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/
Elsfleth,

- ein Geschéftsanteil in Héhe eines Nennbetrages von EUR 16.700,00, gehalten von dem
Studentenwerk Oldenburg als Anstalt des 6ffentlichen Rechts.

Die Einlagen auf samtliche Geschéftsanteile sind in voller Héhe in bar erbracht. Eine
unberechtigte Rickgewahr von Stammeinlagen ist nicht erfolgt und es hat in der Vergangenheit
keine wirtschaftliche Neugriindung stattgefunden. Zum Gesellschaftsvermdgen der GmbH gehdrt
nach Angabe kein inlandisches Grundvermdgen. Fir das Gesellschaftsverhdltnis gilt der
Gesellschaftsvertrag vom 14.08.1996 in der Fassung vom 26.10.2006 (UR-Nr. 224/2006, Notar
Wusowski, Oldenburg).

Die Studierendenschaft der Jade-Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth mdchte aus
der GmbH ausscheiden und die Parteien sind Ubereingekommen, dass das Studentenwerk
Oldenburg die vom der Studierendenschaft der Jade-Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/
Elsfleth an der GmbH gehaltenen Geschéaftsanteil ibernehmen wird.

Dabei ist mit Hinblick auf den nachfolgend vereinbarten negativen Kaufpreis zu beriicksichtigen,
dass die GmbH derzeit aufgrund der Corona-Pandemie keinen Geschéftsbetrieb unterhélt,
aufgrund dessen erhebliche Verluste erwirtschaftet und hohe Verbindlichkeiten gegentiber dem
Gesellschafter Studentenwerk Oldenburg hat. Die Erschienenen baten daher, handelnd wie
angegeben, um die Beurkundung der nachfolgenden Erklarungen:

Il.
Erklarungen

Die Parteien geben hiermit im Hinblick auf die in dieser Urkunde genannte Ubertragung von
einem Geschéftsanteil an der GmbH folgende Erklarungen ab:

Gemall § 7 des Gesellschaftsvertrages ist die Verfigung Uber Geschaftsanteile nur mit

Zustimmung aller Gesellschafter der GmbH zuldssig. Die Parteien erklaren vorsorglich die
Zustimmung zu der nachstehend genannten Ubertragung des Geschéftsanteils.

Sodann baten die Erschienenen um die Beurkundung des folgenden

[l
Kauf- und Abtretungsvertrag

Uber einen Geschaftsanteil
an der GmbH:



§1
Verkauf und Abtretung

1)

Die Studierendenschaft der Jade Hochschule Wilhelmshaven/ Oldenburg/ Elsfleth (hachfolgend
auch ,Verkaufer®) verkauft hiermit an das Studentenwerk Oldenburg (nachfolgend auch
LKaufer®) seinen Geschéftsanteil an der GmbH zum Nennwert von EUR 16.700,00 (nachfolgend
bezeichnet als ,Geschéaftsanteil“) mit wirtschaftlicher und schuldrechtlicher Wirkung zum [],
00:00 Uhr (nachfolgend ,Stichtag®).

2

Der Geschaftsanteil wird mit samtlichen Gewinnbezugsrechten - auch fir das gesamte laufende
Geschaéftsjahr 2020 - verauRRert. Ebenso stehen eventuelle Ricklagen oder ein eventueller
Gewinnvortrag, die aus vorhergehenden Jahresabschliissen gebildet wurden oder werden und
auf den Geschaftsanteil entfallen, dem Kéaufer zu. 8 101 BGB findet keine Anwendung.

®3)

Der Verkaufer tritt hiermit den Geschéaftsanteil mit Wirkung zum Stichtag an den Kaufer ab.

(4)

Der Kaufer nimmt den vorstehenden Verkauf und die Abtretung des Geschéaftsanteils hiermit an.

§2
Negativer Kaufpreis, Falligkeit

@

Aufgrund der Verbindlichkeiten der Gesellschaft in Hohe von 68.200 €, denen Vermogenswerte
und Forderungen in Hbhe von lediglich 21.821 € gegenuber stehen, und aufgrund der
wirtschaftlichen Situation der GmbH erhélt der Kaufer fur die Ubernahme des Geschéftsanteils
von dem Verkaufer einen Betrag in H6he von EUR 23.189,00 (in Worten: EURO minus
dreiundzwanzigtausendeinhundertneunundachtzig) als sog. negativer Kaufpreis.

2

Der Kaufpreis ist der in voller Hohe innerhalb von zehn Bankarbeitstagen ab dem Stichtag zur
Zahlung fallig und bis spéatestens zum vorgenannten Falligkeitstermin (eingehend) auf das Konto
des Kaufers bei der [e], IBAN [e] zu leisten. Im Falle des Zahlungsverzuges ist der geschuldete
Betrag in HOhe von 8 Prozentpunkten tber dem jeweiligen Basiszinssatz nach § 247 BGB p.a.
Zu verzinsen.



§3
Garantien, Mangelhaftung

1)

Der Verkaufer garantiert gegentiber dem Kaufer in Bezug auf die GmbH und den Geschéftsanteil
im Wege eines selbstandigen Garantieversprechens (8 311 BGB), dass bei Abschluss dieses
Vertrages und am Stichtag

(a)

der Geschéaftsanteil besteht und dem Verkaufer zusteht, der Geschéftsanteil voll eingezahilt ist,
Ruckzahlungen von Stammeinlagen weder offen noch verdeckt vorgenommen wurden und keine
Nachschusspflichten bestehen.

(b)

hinsichtlich des Geschéftsanteils keinerlei Verfligungsbeschrankungen und keinerlei Rechte
Dritter bestehen, insbesondere der Geschéaftsanteil oder Rechte an diesem weder gepfandet
noch sicherungshalber oder aus einem sonstigen Grund an einen Dritten abgetreten worden sind,
keine Optionsrechte oder sonstigen Rechte Dritter auf den Erwerb des Geschéftsanteils
bestehen, der Geschéftsanteil nicht Gegenstand eines Treuhandverhaltnisses mit Dritten ist und
der Geschaftsanteil oder Rechte aus diesem weder Gegenstand von NieBbrauchsrechten Dritter
noch von Unterbeteiligungen, stillen Gesellschaften oder ahnlichen gesellschaftsrechtlichen
Verhaltnissen ist.

Weitere als die vorstehenden Garantien Ubernimmt der Verkaufer nicht. Eine darlber
hinausgehende Mangelhaftung des Verkaufers ist ausgeschlossen.

2

Im Garantiefall stehen dem Kaufer die gesetzlichen Rechte wegen eines Mangels des verkauften
Geschéftsanteils unabhéngig von einem Verschulden der Geschaftsfuhrer der GmbH zu. Der
Kaufer kann demnach zunachst Beseitigung des Mangels verlangen. Die Anspriiche wegen
Verletzung der in Absatz 1 genannten Garantien unterliegen einer Verjahrungsfrist von zwei
Jahren.

84
Gesellschafterliste, Vollmacht

1)



Die Parteien beauftragen den Notar mit der Einreichung der aktuellen Gesellschafterliste der
GmbH beim zustandigen Handelsregister.

(2)

Fur die Zeit ab Abtretung des Geschéftsanteils bis zur Aufnahme der neuen Gesellschafterliste
(8 40 GmbHG) in das Handelsregister der GmbH, bevollméchtigt der Verkaufer den Kéaufer, ihn
bei der Ausuibung der Gesellschafterrechte beziglich des Geschaftsanteils in vollem Umfang zu
vertreten, insbesondere das Stimmrecht in Gesellschafterversammlungen auszuiben,
Beschlusse zu fassen und Zustimmungs- und Verzichtserklarungen abzugeben. Diese Vollmacht
berechtigt nicht zur Abgabe von Ubernahmeerklarungen. Die Erteilung von Untervollmachten ist
zulassig.

®3)

Ein Widerspruch wird dem Geschaftsanteil nicht zugeordnet.

V.
Gemeinsame Bestimmungen

81
Kosten

Alle im Zusammenhang mit der Beurkundung dieser Vereinbarung anfallenden Notargebuihren,
einschlieB3lich vom Registergericht erhobenen Gebihren und der Kosten fiir die Rechtsberatung,
werden von dem Kaufer getragen.

§2
Teilnichtigkeit, Schriftform, Gerichtsstand

)
Anderungen und Erganzungen dieses Vertrages bediirfen der Schriftform, soweit nicht notarielle
Beurkundung erforderlich ist. Dies gilt auch fiir die Anderung dieser Formklausel.

(2)

Sollten einzelne Bestimmungen dieses Vertrages ganz oder teilweise unwirksam oder
undurchfiihrbar sein oder werden, oder sollte sich in diesem Vertrag eine Licke herausstellen,
so soll hiervon die Giltigkeit der Gbrigen Bestimmungen nicht berihrt werden. Anstelle der
unwirksamen oder undurchfihrbaren Bestimmungen oder zur Ausfillung der Licke gilt eine
angemessene Regelung als vereinbart, die, soweit rechtlich zulassig, dem am nachsten kommt,
was die Parteien gewollt haben oder nach dem Sinn und Zweck der Regelung gewollt hatten,
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falls sie den Punkt bedacht héatten. Beruht die Unwirksamkeit oder Undurchfiihrbarkeit einer
Bestimmung auf einem darin festgelegten Mal3 der Leistung oder Zeit, so gilt das der Bestimmung
am nachsten kommende rechtlich zulassige Mal} als vereinbart.

(3)
Gerichtsstand fir alle Anspriiche aus und im Zusammenhang mit diesem Vertrag ist Oldenburg
(Oldb.).

§3
Erklarungen, Vollmacht, Hinweise

Die Erschienenen zu 1.) und 2) erklarten: Die GmbH hat keinen Grundbesitz.

Der Notar belehrte die Erschienenen darlber, dass der Kaufer fur die nicht erbrachten
Geldeinlagen und die Fehlbetrdage nicht vollwertig erbrachter Sacheinlagen des Verkaufers
unbeschrankt haftet.

Die Erschienenen bevollméchtigen hiermit die Angestellten des Notars

— jeweils einzeln und von den Beschrankungen des § 181 BGB befreit —, Anderungen und
Erganzungen dieser Urkunde zu vereinbaren, sofern dies erforderlich und zweckmafig ist, damit
die Anderungen des Gesellschaftsvertrages in das Handelsregister des Amtsgerichts Oldenburg
eingetragen werden kénnen. Die Vollmacht berechtigt dartiber hinaus dazu, im Zusammenhang
hiermit alle Erklarungen — auch gegenlber dem Handelsregister - abzugeben und
entgegenzunehmen, die die Erschienenen selbst abgeben und entgegennehmen kénnten. Diese
Vollmacht wird bis zum Vollzug der Handelsregistereintragung erteilt. Die Bevollméachtigten sind
von einer personlichen Haftung befreit, es sei denn, sie verursachen einen Schaden vorséatzlich.

Je eine einfache Abschrift dieser Urkunde sowie eine Kopie der nach Wirksamwerden der
Abtretung des Geschaftsanteils zum Handelsregister eingereichten Liste der Gesellschafter
erhalten:

- die Erschienenen,
- die GmbH,
- die Anwaltssozietat KLW, z.Hd. RA Sven Hulzer

Der Notar wies die Erschienenen darauf hin, dass mit der Ubernahme des Geschaftsanteils an
der GmbH eine Haftung fur nicht voll eingezahlte Stammeinlagen und eine Vorbelastungshaftung
verbunden sein kann, er die mit diesem Vertrag verbundenen steuerlichen Fragen nicht gepruft
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hat und nicht prifen konnte und daher fur die steuerlichen Auswirkungen dieser Urkunde keine
Haftung tibernehmen kann.

Die Erschienenen wurden auch auf Folgendes hingewiesen:

- auf 88§ 16, 40 GmbHG und das Erfordernis der Anderung der Gesellschafterliste;

- die erforderliche Einreichung einer Gesellschafterliste beim Registergericht;

- dass alle Vereinbarungen richtig und vollstandig beurkundet sein missen;

- dass der Notar weder den Wert einer Beteiligung noch die Angaben Uber deren
Inhaberschaft auf ihre Richtigkeit hin Uberprifen kann und der gute Glaube in das
Bestehen eines Geschéftsanteiles nur eingeschrankt geschitzt wird.

Der Notar wies die Erschienenen abschlieRend darauf hin,

- dass er die mit diesem Vertrag verbundenen steuerlichen Fragen und die steuerlichen
Folgen der in ihm abgegebenen Erklarungen nicht geprift hat und deshalb fir die
steuerlichen Auswirkungen dieser Urkunde keine Haftung ubernehmen kann.

Das vorstehende Protokoll nebst Anlage wurde den Erschienenen von dem Notar vorgelesen,
von ihnen genehmigt und sodann von ihnen und dem Notar eigenhandig unterschrieben wie
folgt:



